民诉法学2009—2011年度 CLSCI论文数据分析
一、 学科总体评价
    回顾2009—2011年，民诉法学渐渐成长，民诉法学界同仁自强不息。让我们看看三年间民诉法学的表现吧！
（1） 数据表现
2009—2011年民诉法学CLSCI论文在全部法学学科中的表现
	时间
	民诉论文数（篇）
	法学论文总数（篇）
	民诉所占比例
	名次（13个学科）

	2009
	59
	1406
	4.08%
	10

	2010
	74
	1431
	5.17%
	9

	2011
	99
	1435
	6.90%
	6

	2009—2011
	232
	4273
	5.43%
	9


2009—2011年民诉法学三大权威论文在全部法学学科中的表现
	时间
	民诉权威论文数（篇）
	法学权威论文总数（篇）
	民诉所占比例
	名次（13个学科）

	2009
	12
	173
	6.93%
	6

	2010
	8
	180
	4.44%
	8

	2011
	16
	172
	9.30%
	4

	2009—2011
	36
	525
	6.86%
	6


2009年，在15种CLSCI上发表论文数为59篇，占总数1406篇中的4.08%，在所列的13门学科中，仅高于国际法、国家私法、国际经济法。其中，三大权威期刊论文12篇，占总数173篇的6.93%。
2010年，发表在CLSCI上的论文数为74篇，，占总数1431篇的5.17%，除了高于三国各单科之外，仅高于商法学。三大权威期刊论文数8篇，占总数180篇的4.44%。
2011年，发表在CLSCI上的论文数为99篇，占总数1435篇的6.90%，在所列的13门学科中位于民法学、刑法学、法理学、经济法学、刑诉法学之后，与法制史并列第六。在三大权威期刊上发表16篇，占总数172篇的9.30%，仅少于民法学（36篇）、刑法学（23篇）、刑诉法学（22篇），名列第四。
从2009到2011年这三年的总体统计看，发表在CLSCI上的论文数为232篇，占总数4273篇的5.43%，在13门学科中排在第九位，除了三国，仅高于商法。历史欠下的债，是难以在短期内可以偿还的。对于民事诉讼法学者来说，还需要卧薪尝胆、继续努力；对于热爱民事诉讼法学的人来说，还需要一点耐心。发表在三大权威期刊上的论文数为36篇，占了总数525篇的6.86%，排在民法学（100篇）、刑法学（74篇）、刑诉法学（59篇）、法理学（50篇）、行政法学（47篇）之后，列第六。这是一个不错的成绩。这在一定程度上可以说明，民诉法学顶尖高手的水平和数量。
从以上数据可见： 
纵向比较，3年来，民诉法学实现了跨越式发展。CLSCI论文从2009年的59篇，到2010年的74篇，再到2011年99篇，逐年大幅提升，保持了非常好的发展势头，离进入“三位数俱乐部”只有一步之遥。如果要在13个学科中评出2009—2011年度进步最快奖，民诉法学当之无愧。横向比较，3年来，尤其是2011年，民诉法学实现了大超越。CLSCI论文数和三大权威期刊论文数都从下游变成了中游，从与商法学难兄难弟的位置上知耻后勇，成功超越了原来排在其前面的多个学科，应当让其他学科刮目相看，让商法学羡慕嫉妒恨了。我们认为，民诉法学之所以异军突起，归结于两个原因：一是，一个学科从所依附的强大学科离开之后，往往需要经历一个U形的过程，即往往先是跌入谷底，然后再拉升起来。民诉法学从2005年离开刑诉法学之后，经过7年的努力，终于完成了蜕变。二是，一个学科的壮大需要借助重大的立法或司法事件。刑诉法学从2009年的99篇到2010年的132篇，就是抓住了刑事诉讼法大改的机遇。同样，民诉法学也遇上了民事诉讼法大修改的良机，而且成功地把机遇变成了现实。
法学全部学科CLSCI论文总数每年都在1400—1450篇之间（其中，2009年1406篇，2010年1431篇，2011年1435篇），不同学科的发文数存在着此消彼长的关系。也就是说，在目前CLSCI期刊数量几乎保持不变的情况下，一个学科发文数的增加，就意味着其它学科的减少。三大权威期刊论文数更是如此。因此，在民诉法学进步的同时，有些学科的论文数就出现了一定程度的停滞和减少。
但是，民诉法学界同仁在成绩面前需要保持清醒的头脑。应当说，民诉法这两年的成绩还不稳定，在法学界的位置还不牢固，因为这与民诉法大修改有关，不少CLSCI期刊包括《中国法学》都设置录了民诉法修改的专题。随着本轮民诉法修改的完成，不知道民诉法学的未来表现将如何。看刑诉法学兄弟， 2011年CLSCI论文数以125篇保持住了原来的位置。因此，民诉法学者还要众志成城，可谓“革命尚未成功，同志仍须努力”，还需要法学期刊界的扶持和提携。
目前对民诉法学后续发展有利的因素是：第一，民事案件占我国全部案件80%以上的状况不会改变；第二，随着新民诉法的出台，学界对有关制度和条文的批评、完善、理解和适用会形成理论研究的热点；第三，与民诉法紧密相关的司法制度改革持续发酵；第四，民诉法学研究会在以张卫平教授为会长的领导班子的带领下，今年上半年进行了一定规模的扩军，理事数（含会长、常务副会长、副会长、秘书长、常务理事、理事）255名，将大大激发更多新人的学术热情；第五，经过本轮学术大热的训练，不少同仁的研究能力得到了提升。因此，我们应当可以对民诉法学的未来发展持乐观但谨慎的态度。
（二）内容和研究方法分析
 从内容上看，在2011年99篇CLSCI论文中，总论（含基础理论、基本原则和基本制度、司法制度改革、民诉法修改宏观思考）23篇，其中，基础理论3篇，基本原则和基本制度各1篇，司法制度改革8篇，民诉法修改宏观思考6篇。证据法学15篇，而2010年为18篇，在民诉法学论文总数大幅上涨的同时不升反降；审判程序32-篇，较2010年的15篇有成倍的增长，其中管辖7篇、小额诉讼6篇、非讼程序3篇、再审程序6篇、群体诉讼3篇、公益诉讼2篇；调解（含法院调解、人民调解以及大调解机制）12篇；执行程序8篇，与2010年几乎持平；仲裁和公证各1篇，与2010年相比没有任何起色。
从研究方法上看，文本研究、规范分析占了绝大多数，进行法社会学研究、实证分析的论文寥寥无几。
从2009—2011年民诉法学CLSCI论文的内容分布、研究方法来看，可以作出以下分析：
1．民诉法学作为规范性很强的学科，与立法的互动性或者说对立法的依赖很强，相当部分的论文都是围绕着本轮民诉法修改的重点展开。在2011年7月西宁年会上，全国人大法工委民法室主任、民诉法学研究会副会长姚红对民诉法修改重点以及亟需研究的问题向大会作了报告。随后，民事诉讼法学研究会持续举行了7、8次民事诉讼法修改研讨会。全国人大法工委的负责同志，尤其是民法室副主任、民诉法学研究会常务理事扈纪华同志几乎有会必到。但随着本轮修改工作的结束，两者之间的互动如何持续，是一个值得思考的问题。
2．民诉法学作为实践性很强的学科，与司法制度的关系非常密切，不少学者已经把研究的视野投向了司法制度，或者从民事审判制度上升为对审判权、审判机构、判例制度、司法能动等问题的宏观思考。可以说，民诉法学的司法制度热将逐步升温。未来，最高人民法院、最高人民检察院与民诉法学研究会的互动也将日趋加强。事实上，近年来法、检系统对民诉法学研究会的支持力度很大，比如，2010年年会由浙江省人民检察院承办，2011年年会由青海省高级人民法院承办，2012年年会将由南京市中级人民法院承办；两高分别与民诉研究会举办了民诉法修改专题研讨会；最高人民检察院协调湖北省人民检察院，由宜昌市人民检察院承办了2012年中韩民诉法国际研讨会。
3．民诉法学界对基础理论的热情在持续下降。回首上个世纪九十年代中期开始，对民诉法学基础理论的研究空间高涨，诉讼模式、诉讼标的、既判力、诉讼法律关系、诉讼价值、诉讼基本原则等等，众说纷纭，非常热闹。可以说，正是这个时期，大大推动了民诉法学的繁荣，大大提升了民诉法学的理论含量，民诉法从教材法学、释义法学走向理论法学，诞生了一批杰出的民诉法学家，而今，民诉法学的基础理论研究门可罗雀，惨淡经营。民诉法学的研究多少蒙上了功利主义的色彩，多少转向头痛治头、脚痛治脚的境地。一个没有基础理论的学科是不可能成熟的。期望民诉法修改的繁华落尽，民诉法学研究实现基础理论与应用研究并重，并相互深度结合。
4．民诉法学界仍然把主要精力停留在诉讼和调解上，对非讼、仲裁、公证、律师的兴趣仍然不大。民诉法学版图辽阔，涉及诉讼、调解、非讼程序、仲裁、公证、律师等领域。而诉讼又包括立案、公益诉讼、群体诉讼、审判程序、保全、证据、执行等。可以说，很多地方都蕴藏着丰富的宝藏。随着非诉纠纷解决机制的作用日渐凸显，民诉法学者学术范围的扩展已经成了一种必然。同时，民事诉讼法学如果想在成果上继续有大的增长，必须收复失地、开垦荒地。除此之外，如上所述，司法制度改革方兴未艾，民诉学者包括一流的法学家应当积极参与研究和对话。 
5．民诉法学研究方法的单一性亟需克服。一个学科的发展应当包含着研究方法的发展和多元化，甚至可以说，一个学科的真正发展有赖于研究方法的现代化。对民诉法学而言，当前法社会学、法经济学研究等研究已经有了一定的发展，但总体来说研究方法还是过于单一。因此，加强实证分析，必须成为规范分析、法注释学并重的重要研究方法。民诉法学者应当都出校门，深入司法实践，进行辛苦、长期的调研和精细分析。同时，民诉法学应当向广大法律实务工作者开放，民诉法学研究会更多地吸纳具有良好理论素养的法官、检察官、律师、仲裁员、公证员参加。
二、 研究队伍评价
在对2009—2011年进行综合分析之前，我们先来看看2011年的情况。
纵观99篇CLSCI论文：
1．著名法学家的表现依然强劲。常务副会长李浩教授发表了5篇，其中《中国法学》、《法学研究》各1篇；会长张卫平教授发表了4篇，其中《中国法学》、《法学研究》同样各1篇；副会长赵钢教授发表了3篇，其中《中国法学》1篇；副会长汤维建教授发表了3篇，其中《中国法学》1篇；王亚新教授发表了2篇，其中《中国法学》1篇，另一篇《农村法律服务研究》被统计入法理学科。此五人一共发表了17篇，占了总数99篇的17%。在副会长中，还有潘剑锋教授、章武生教授、蔡彦敏教授、齐树杰教授也各有1篇贡献。可见，在修法的过程中，名家的作用难以替代。
2．常务理事的表现稍有起色。除了上述的王亚新教授之外，刘敏教授发表了3篇，其中《中国法学》1篇；毕玉谦教授在转会中国政法大学之前，发表了2篇；傅郁林教授、吴英姿教授两位女中豪杰各发表了2篇，继续显示扎实的学术能力和勤奋的学者态度；发表1篇论文的常务理事有肖建华教授、肖建国教授、廖中洪教授、张永泉教授、翁晓斌教授。常务理事目前有33人，是会长、副会长人数的2倍，但成果并没有成正比地增长。
3．70后一代表现不佳。发表2篇以上的有：陈杭平（3篇）、刘加良（3篇）、韩波（2篇）、郝振江（2篇）、胡学军（2篇）、王次宝（2篇）。可以发现，（1）这批人数量不大；（2）年龄都在1975年之后出生；（3）大多不是理事，名不见经传。这就意味着民诉研究会庞大的理事队伍中，鲜有突出表现者。徐昕教授、谭秋桂副教授各发表了2篇，但无法为70年前后出生的一代挽回面子。
在这里还需要特别提及两位大家。一位是名誉会长常怡教授。这位80后长者依然活跃在教学科研一线，真是可敬可爱！一位是最高人民法院副院长江必新大法官。这位行政法大家由于分管执行、审监，投身于民诉法的理论和实践研究，2011年发表了3篇，算是对民事诉讼法学的特殊贡献。
谈罢2011年众学人的表现，我们再把目光投向2009—2011年这一段历史河流，寻找英雄人物。

民诉法学2009—2011年高产作者（3篇以上）
	名次
	姓 名
	总篇数
	权威数
	年龄段

	1
	李  浩
	12
	4
	60—65岁

	2
	张卫平
	7
	4
	55—60岁

	3
	吴泽勇
	6
	1
	35—40岁

	4
	占善刚
	5
	2
	40—45岁

	5
	王福华
	5
	1
	45—50岁

	6
	肖建国
	5
	0
	40—45岁

	6
	邵  明
	5
	0
	40—45岁

	6
	陈杭平
	5
	0
	30—35岁

	9
	赵  钢
	4
	2
	55—60岁

	10
	汤维建
	4
	1
	45—50岁

	10
	王亚新
	4
	1
	55—60岁

	12
	傅郁林
	4
	0
	45—50岁

	13
	严仁群
	3
	2
	40—45岁

	14
	江必新
	3
	1
	55—60岁

	14
	刘  敏
	3
	1
	45—50岁

	14
	吴英姿
	3
	1
	40—45岁

	14
	胡学军
	3
	1
	40—45岁

	18
	廖中洪
	3
	0
	55—60岁

	18
	刘学在
	3
	0
	40—45岁

	18
	洪冬英
	3
	0
	40—45岁

	18
	郭小冬
	3
	0
	40—45岁

	18
	郭  翔
	3
	0
	30—35岁

	18
	段文波
	3
	0
	30—35岁

	18
	刘加良
	3
	0
	30—35岁


从上表可以发现，如果以4篇为限，高产作者为12人；如果以3篇为限，则为24人。24位高产作者共发表论文102篇，占了232篇总数的44%。具体作如下分析：
1．从年龄段来看，60—65岁的为1人；55—60岁的为5人；50—55岁的为0人；45—50岁的为4人，40—45岁的为9人；35—40岁的为1人；30—35岁的为4人。在3年间发表3篇以上的作者共有24人。其中第一波年龄段为40到50岁，也就是从1962—1972年之间出生的学者，共13人，超过高产作者总数的50%。这就意味着，中青年作者经过长期的学术训练，已经成为民诉法学研究的主体力量。第二波年龄段为55到65岁，也就是从1950—1957年出生的学者，共6人，仍然活跃在法学研究的第一线。第三波年龄段为35岁以下，即在1977年以后出生，共4人，其中陈杭平、刘加良都是80后，但是总体数量还不够大。这或许在一定程度上说明，民诉学者都是厚积薄发之人啊！值得注意的是，50—55岁、35—40岁这两个年龄段的高产作者只有吴泽勇1人，对民诉法学整体贡献度最小。
2．从排名看，前10强中，李浩、张卫平、赵钢、汤维建、王亚新等5名著名民诉法学家都榜上有名，堪称民诉法学界新一代的五大天王。这足以说明，大江东去浪淘尽，留下的都是金子。其中，位居前两把交椅的是李浩教授、张卫平教授，分别担任研究会常务副会长、会长。多少年以来，他俩一南一北，可谓“北张南李”，笔耕不止，其发表的论文无论是数量还是引证数，都处于领先地位，确属民诉法学界一道异常亮丽的风景线和学术楷模，值得庆幸，值得喝彩，更值得学习！
3．从学术的持续热情度来看，喜忧参半。“五大天王”做得很好。我们有理由相信他们的学术热情可能是终身的，换句话说，极有可能会把毕生的精力献给了民诉法学事业。但是，我们也注意到，有些学者在突然发力之后销声匿迹。究其原因，可能以下几种情形：一是担任行政职务之后一心为公，难以静下心来搞科研；二是曾经为之奋斗的目标已经实现，比如已经顺利地评上职称或博导；三是重新积累，开始新的领域新的爆发；四是用力过猛之后片刻的调整。同时，有些学者还有待于观察，比如刘加良博士的3篇都是在2011年发表的。
总之，经过民诉法学界多年的努力，一支梯队比较合理、战斗力较强、学术风气良好的研究团队正在形成。
三、 法学院排名分析
2011年民诉法学CLSCI论文科研单位前十强
	名次
	科研单位
	篇数
	作者
	刊物名称
	期数
	文章标题

	1
	南京师范大学法学院
	9
	李浩
	中国法学
	3
	《证据规定》与民事证据规则的修订

	
	
	
	刘敏
	中国法学
	6
	论民事诉讼前置程序

	
	
	
	李浩
	法学研究
	4
	查明事实、分清是非原则重述

	
	
	
	刘敏
	法律科学
	2
	民事诉讼发回重审制度之探讨

	
	
	
	李浩
	法商研究
	2
	目的论视域中的民事执行检察监督对象解读

	
	
	
	朱福勇
	现代法学
	2
	民事法官能动性

	
	
	
	李浩
	法学家
	3
	回归民事诉讼法

	
	
	
	刘敏
	清华法学
	3
	论非讼法理在小额诉讼程序中的适用

	
	
	
	李浩
	清华法学
	3
	《民事诉讼法》修订中的举证责任问题

	2
	中国政法大学
	8
	韩波
	法律科学
	1
	论回避制度的根基

	
	
	
	谭秋桂
	法学家
	2
	论民事执行当事人变化的程序构建

	
	
	
	栗峥
	中外法学
	2
	乡土纠纷解决的路径选择与正义表达

	
	
	
	韩波
	清华法学
	3
	《民事诉讼法》修改的集约化图景

	
	
	
	谭秋桂
	比较法研究
	4
	德、日、法、美四国民事诉讼送达制度的比较分析

	
	
	
	肖建华
	法律科学
	4
	论法院调解保密原则

	
	
	
	邱星美
	政法论坛
	5
	强制执行公证问题研究

	
	
	
	孙邦清
	法学家
	5
	为何原告就被告

	2
	清华大学法学院
	8
	张卫平 
	中国法学
	3
	再审事由规范的再调整

	
	
	
	王亚新
	中国法学
	4
	民事诉讼法修改中的程序分化

	
	
	
	张卫平
	法学研究
	1
	公证证明效力研究

	
	
	
	张卫平
	清华法学
	1
	论讯问、询问笔录在民事诉讼中的证据效力

	
	
	
	胡学军
	法律科学
	3
	解读无人领会的语言

	
	
	
	张卫平
	中外法学
	4
	论公证证据保全

	
	
	
	王次宝 
	现代法学
	5
	我国民事专属管辖制度之反思与重构

	
	
	
	王亚新
	清华法学
	6
	农村法律服务研究

	4
	中国人民大学法学院
	5
	汤维建
	中国法学
	3
	民事诉讼法的全面修改与检察监督

	
	
	
	肖建国
	比较法研究
	1
	诉讼实施权理论的基础性建构

	
	
	
	汤维建
	法学家
	6
	“管辖错误”作为再审事由不宜删除

	
	
	
	邵明
	政法论坛
	6
	滥用民事诉权及其机制

	
	
	
	汤维建
	法学
	8
	论《民事诉讼法》全面修改的主要议题

	4
	南京大学法学院
	5
	吴英姿
	中国法学
	2
	诉讼标的理论“内卷化”批判

	
	
	
	严仁群
	法学研究
	1
	回到抽象的诉权说

	
	
	
	艾佳慧
	法商研究
	1
	“大调解”的运作模式与适用边界

	
	
	
	焦燕
	法学家
	6
	法院选择协议的性质之辩与制度展开

	
	
	
	吴英姿
	法学
	9
	谨防案例指导制度可能的“瓶颈”

	4
	西南政法大学
	5
	廖中洪
	现代法学
	1
	“民事速裁”: 类型、特征与设置原理研究

	
	
	
	吴杰
	现代法学
	3
	能动司法视角下民事审判权运作机制定位与反思

	
	
	
	包冰锋
	现代法学
	5
	多元化适用:证明妨碍法律效果的选择路径

	
	
	
	常怡
	现代法学
	6
	探索与前进：论小额速裁程序的构建

	
	
	
	段文波
	法律科学
	6
	德国法律适用突袭问题之对策与启示

	7
	北京大学法学院
	4
	潘剑锋
	中国法学
	3
	论司法确认

	
	
	
	傅郁林
	法学家
	1
	中国民事诉讼立案程序的功能与结构

	
	
	
	傅郁林
	清华法学
	3
	小额诉讼与程序分类

	
	
	
	曹志勋
	现代法学
	5
	书证搜集裁判

	7
	武汉大学法学院
	4
	赵钢
	中国法学
	3
	论民事司法权中的司法规则创制权

	
	
	
	赵钢
	法学评论
	2
	“能动司法”之正确理解与科学践行

	
	
	
	刘学在
	法学家
	6
	请求损害赔偿之团体诉讼制度研究

	
	
	
	赵钢
	法学
	12
	人民调解协议的效力辨析及其程序保障

	7
	山东大学法学院
	4
	刘加良
	法学家
	2
	民事诉讼调解模式研究

	
	
	
	刘加良
	法律科学
	3
	民事诉讼调解社会化的根据、原则与限度

	
	
	
	张海燕
	法学家
	3
	“进步”抑或“倒退”：美国民事起诉标准的最新实践及启示

	
	
	
	刘加良
	中外法学
	5
	论委托调解的功能

	10
	西北政法大学
	3
	赵旭东
	中国法学
	3
	民事诉讼第一审的功能审视与价值体现

	
	
	
	李政
	比较法研究
	5
	中国特色的调解制度研究

	
	
	
	韩红俊
	法律科学
	5
	论适时审判请求权

	10
	对外经济贸易大学法学院
	3
	陈杭平
	中外法学
	2
	论“事实问题”与“法律问题”的区分

	
	
	
	陈杭平 
	法制与社会发展
	6
	论中国法院的“合一制”

	
	
	
	陈杭平
	法学
	9
	从三千多万件到八十件——美国如何在案件分流的基础上形成先例


从2011年前十强的情况看：
1． 南京师范大学法学院异军突起，李浩教授、刘敏教授双侠联袂，以9篇的历史最好成绩，成了3年来的新科状元。
2． 中国政法大学在黄进校长的高度重视下，尽管没有大牌教授的出色表现，但依靠众多得分点，民诉专业教师完成了从2009年的0篇、2010年的1篇，到2011年的8篇的巨变，一跃成为第2名。
3． 清华大学法学院的张卫平教授和王亚新教授宝刀不老，壮心不已，同样以8篇排在第2名，与南师大一同证明了人不在多而在于精的道理。
4． 中国人民大学法学院汤维建、肖建国、邵明继续有不俗的表现，与南京大学法学院以5篇的成绩位居第4名。南京大学法学院的吴英姿、严仁群体现了南京大学法学院的风格：年轻、锐气、厚实。
5． 西南政法大学尽管也以5篇成绩排在第4名，但由于过于依赖本校刊物《现代法学》，还难以证明自己的实力。
6． 北京大学法学院依靠潘剑锋、傅郁林，武汉大学法学院依靠赵钢，山东大学依靠刘加良，在2011年都发表了4篇，并列第7名。
7． 名列十强最后一位的是西北政法大学和对外经贸大学法学院，但情况大相径庭。前者如同中国政法大学、西南政法大学，目前尚见不到表现突出的主要得分手。后者则是过于依赖个人（陈杭平）的杰出表现。
    以上各队的表现说明，进入前十强大凡属于下列三种情形之一：一是群英奋战，如南师大、清华、人大、武大；二是有实力超群的得分手，如山大、对外经贸大；三是队员众多、采取人海战术，如法大、西政、西法大。否则，难以在十强的榜单上立足。
2009—2011年民诉法学CLSCI论文前15强（总数5篇以上）    
	名次
	科研单位
	篇数
	年度（篇数）
	作者
	刊物名称
	期数
	文章标题

	1
	中国人民大学法学院
	17
	2011（5）
	汤维建
	中国法学
	3
	民事诉讼法的全面修改与检察监督

	
	
	
	
	肖建国
	比较法研究
	1
	诉讼实施权理论的基础性建构

	
	
	
	
	汤维建
	法学
	8
	论《民事诉讼法》全面修改的主要议题

	
	
	
	
	汤维建
	法学家
	6
	“管辖错误”作为再审事由不宜删除

	
	
	
	
	邵明
	政法论坛
	6
	滥用民事诉权及其机制

	
	
	
	2010（5）
	汤维建
	法学家
	3
	挑战与应对：民行检察监督制度的新发展

	
	
	
	
	肖建国
	政法论坛
	3
	执行标的实体权属的判断标准

	
	
	
	
	肖建国
	法学家
	4
	人大民事诉讼法学的特点与贡献 

	
	
	
	
	张自合
	法律科学
	4
	论私文书证明力的推定规则

	
	
	
	
	陈桂明
	法学家
	6
	中国特别程序论纲

	
	
	
	2009（7）
	邵明
	清华法学
	1
	论民事诉讼证据裁判原则 

	
	
	
	
	肖建国
	法学
	3
	民事执行中的检法关系问题

	
	
	
	
	邵明
	中外法学
	2
	我国民事诉讼当事人陈述制度之“治”

	
	
	
	
	肖建国
	法学评论
	3
	司法ADR建构中的委托调解制度研究

	
	
	
	
	邵明
	法学家
	3
	论民事诉讼程序参与原则

	
	
	
	
	龙翼飞
	法学家
	4
	无独立请求权第三人的诉讼地位

	
	
	
	
	邵明
	政法论坛
	6
	析法院职权探知主义

	2
	清华大学法学院
	16
	2011（8）
	张卫平 
	中国法学
	3
	再审事由规范的再调整

	
	
	
	
	王亚新
	中国法学
	4
	民事诉讼法修改中的程序分化

	
	
	
	
	张卫平
	法学研究
	1
	公证证明效力研究

	
	
	
	
	张卫平
	清华法学
	1
	论讯问、询问笔录在民事诉讼中的证据效力

	
	
	
	
	胡学军
	法律科学
	3
	解读无人领会的语言

	
	
	
	
	王亚新
	清华法学
	6
	农村法律服务研究

	
	
	
	
	张卫平
	中外法学
	4
	论公证证据保全

	
	
	
	
	王次宝 
	现代法学
	5
	我国民事专属管辖制度之反思与重构

	
	
	
	2010（2）
	百晓锋
	清华法学
	3
	论案外人异议之诉的程序构造 

	
	
	
	
	王亚新
	法学家
	4
	司法成本与司法效率

	
	
	
	2009（6）
	张卫平
	法学研究
	1
	案外人异议之诉

	
	
	
	
	陈福勇
	法学研究
	2
	我国仲裁机构现状实证分析

	
	
	
	
	张卫平
	法学研究
	6
	起诉难：一个中国问题的思索

	
	
	
	
	王亚新
	中外法学
	1
	执行检察监督问题与执行救济制度构建

	
	
	
	
	陈福勇
	环球法律评论
	3
	美国仲裁发展模式考察

	
	
	
	
	张卫平
	现代法学
	5
	回归“马锡五”的思考

	
	
	
	
	
	
	
	

	2
	南京师范大学法学院
	16
	2011（9）
	李浩
	中国法学
	3
	《证据规定》与民事证据规则的修订

	
	
	
	
	刘敏
	中国法学
	6
	论民事诉讼前置程序

	
	
	
	
	李浩
	法学研究
	4
	查明事实、分清是非原则重述

	
	
	
	
	刘敏
	法律科学
	2
	民事诉讼发回重审制度之探讨

	
	
	
	
	李浩
	法商研究
	2
	目的论视域中的民事执行检察监督对象解读

	
	
	
	
	朱福勇
	现代法学
	2
	民事法官能动性

	
	
	
	
	李浩
	法学家
	3
	回归民事诉讼法

	
	
	
	
	刘敏
	清华法学
	3
	论非讼法理在小额诉讼程序中的适用

	
	
	
	
	李浩
	清华法学
	3
	《民事诉讼法》修订中的举证责任问题

	
	
	
	2010（3）
	李浩
	法学研究
	3
	民事诉讼当事人的自我责任 

	
	
	
	
	李浩
	法学家
	3
	论民事诉讼当事人的申请调查取证权

	
	
	
	
	李浩
	中外法学
	6
	宁可慢些，但要好些

	
	
	
	2009（4）
	李浩
	中国法学
	3
	民事诉讼法典修改后的“新证据”

	
	
	
	
	李浩
	法商研究
	2
	民事诉讼专属管辖制度研究

	
	
	
	
	李浩
	法学评论
	3
	论级别管辖权异议制度的完善

	
	
	
	
	李浩
	法律科学
	4
	法院协助调解机制研究 

	2
	武汉大学法学院（及国际法研究所） 
	16
	2011（4）
	赵钢
	中国法学
	3
	论民事司法权中的司法规则创制权

	
	
	
	
	赵钢
	法学评论
	2
	“能动司法”之正确理解与科学践行

	
	
	
	
	刘学在
	法学家
	6
	请求损害赔偿之团体诉讼制度研究

	
	
	
	
	赵钢
	法学
	12
	人民调解协议的效力辨析及其程序保障

	
	
	
	2010（9）
	占善刚
	中国法学
	3
	证明妨害论

	
	
	
	
	占善刚
	法学研究
	2
	主张的具体化研究

	
	
	
	
	占善刚
	法律科学
	1
	证据法定与法定证据

	
	
	
	
	刘学在
	法学评论
	2
	团体诉讼之当事人适格的类型化分析

	
	
	
	
	占善刚
	法学评论
	3
	论民事诉讼中自由心证主义的例外

	
	
	
	
	刘学在
	环球法律评论
	4
	巴西集合诉讼制度介评

	
	
	
	
	李傲
	环球法律评论
	4
	法官引领下的印度公益诉讼制度

	
	
	
	
	徐晨
	环球法律评论
	4
	韩国公益诉讼述评

	
	
	
	
	乔雄兵
	法学评论
	4
	也论美国的审前证据开示制度

	
	
	
	2009（3）
	赵钢
	中国法学
	4
	民事审监程序修改过程中的若干争议问题之思考

	
	
	
	
	赵耀斌
	法学评论
	1
	略论证明责任的法律适用

	
	
	
	
	占善刚
	法商研究
	3
	我国民事判决脱漏应然救济途径之探究

	2
	西南政法大学
	16
	2011（5）
	廖中洪
	现代法学
	1
	“民事速裁”: 类型、特征与设置原理研究

	
	
	
	
	吴杰
	现代法学
	3
	能动司法视角下民事审判权运作机制定位与反思

	
	
	
	
	包冰锋
	现代法学
	5
	多元化适用:证明妨碍法律效果的选择路径

	
	
	
	
	常怡
	现代法学
	6
	探索与前进：论小额速裁程序的构建

	
	
	
	
	段文波
	法律科学
	6
	德国法律适用突袭问题之对策与启示

	
	
	
	2010（7）
	汪祖兴
	法学研究
	1
	仲裁机构民间化的境遇及改革要略

	
	
	
	
	陈飏
	现代法学
	1
	亲子关系诉讼中的血缘鉴定之强制性

	
	
	
	
	廖中洪
	现代法学
	2
	民事间接强制执行适用原则研究

	
	
	
	
	汪祖兴
	现代法学
	3
	试论诉讼证明标准的客观真实与一元制

	
	
	
	
	段文波
	环球法律评论
	4
	日本民事诉讼法上部分请求学说与判例评说

	
	
	
	
	段文波
	现代法学
	5
	请求权竞合论：以诉之选择性合并为归宿

	
	
	
	
	赵泽君
	现代法学
	5
	关于匿名诉讼的立法思考

	
	
	
	2009（4）
	廖中洪
	现代法学
	1
	“禁止不利益变更”原则若干问题研究

	
	
	
	
	郭美松
	现代法学
	2
	人事诉讼判决效力的扩张与第三人程序保障

	
	
	
	
	唐力
	法学评论
	5
	论民事执行的正当性与程序保障

	
	
	
	
	包冰峰
	现代法学
	6
	民事诉讼中诚实信用原则之客体范围探究

	6
	中国政法大学
	12
	2011（8）
	韩波
	法律科学
	1
	论回避制度的根基

	
	
	
	
	谭秋桂
	法学家
	2
	论民事执行当事人变化的程序构建

	
	
	
	
	栗峥
	中外法学
	2
	乡土纠纷解决的路径选择与正义表达

	
	
	
	
	韩波
	清华法学
	3
	《民事诉讼法》修改的集约化图景

	
	
	
	
	谭秋桂
	比较法研究
	4
	德、日、法、美四国民事诉讼送达制度的比较分析

	
	
	
	
	肖建华
	法律科学
	4
	论法院调解保密原则

	
	
	
	
	邱星美
	政法论坛
	5
	强制执行公证问题研究

	
	
	
	
	孙邦清
	法学家
	5
	为何原告就被告

	
	
	
	2010（1）
	纪格非
	法制与社会发展
	6
	边沁证据法学思想的当代解读

	
	
	
	2009（3）
	邱星美
	比较法研究
	4
	当代调解制度比较研究

	
	
	
	
	罗智敏
	比较法研究
	4
	《伊比利亚美洲国家集体诉讼法典范本》评析

	
	
	
	
	杨晓玲
	中外法学
	6
	经度与维度之争：法官运用“经验法则”推定事实

	7
	北京大学法学院
	9
	2011（4）
	潘剑锋
	中国法学
	3
	论司法确认

	
	
	
	
	傅郁林
	法学家
	1
	中国民事诉讼立案程序的功能与结构

	
	
	
	
	傅郁林
	清华法学
	3
	小额诉讼与程序分类

	
	
	
	
	曹志勋
	现代法学
	5
	书证搜集裁判

	
	
	
	2010（4）
	潘剑锋
	比较法研究
	4
	论法院调解与纠纷解决之关系

	
	
	
	
	赵秀举
	中外法学
	4
	论现代社会的民事执行危机

	
	
	
	
	傅郁林
	中外法学
	5
	证明责任的特别规则及其正当性

	
	
	
	
	高薇
	法学家
	6
	论诉讼与仲裁关系中的既判力问题

	
	
	
	2009（1）
	傅郁林
	清华法学
	5
	司法职能分层目标下的高层法院职能转型

	7
	河南大学法学院
	9
	2011（2）
	郝振江
	法学家
	4
	论非讼程序在我国的重构

	
	
	
	
	郝振江
	中外法学
	4
	论非讼程序的功能

	
	
	
	2010（4）
	吴泽勇
	中国法学
	1
	一个群体性法律保护的完美方案

	
	
	
	
	吴泽勇
	清华法学
	4
	论德国法上的团体不作为之诉

	
	
	
	
	吴泽勇
	法学家
	5
	群体性纠纷解决机制的建构原理 

	
	
	
	
	吴泽勇
	法学
	7
	瑞典的群体性纠纷解决机制分析

	
	
	
	2009（3）
	吴泽勇
	中外法学
	4
	美国团体诉讼的历史考察

	
	
	
	
	吴泽勇
	法学家
	6
	集团诉讼在德国：“异类”抑或“蓝本”？

	
	
	
	
	郑金玉
	现代法学
	6
	善意取得证明责任分配规则研究

	9
	南京大学法学院
	8
	2011（5）
	吴英姿
	中国法学
	2
	诉讼标的理论“内卷化”批判

	
	
	
	
	严仁群
	法学研究
	1
	回到抽象的诉权说

	
	
	
	
	艾佳慧
	法商研究
	1
	“大调解”的运作模式与适用边界

	
	
	
	
	吴英姿
	法学
	9
	谨防案例指导制度可能的“瓶颈”

	
	
	
	
	焦燕
	法学家
	6
	法院选择协议的性质之辩与制度展开

	
	
	
	2010（2）
	严仁群
	中国法学
	2
	部分请求之本土路径

	
	
	
	
	严仁群
	法律科学
	3
	实体法：请慎入程序法之域

	
	
	
	2009（1）
	吴英姿
	法学家
	2
	代表人诉讼制度设计缺陷 

	10
	山东大学法学院
	6
	2011（4）
	刘加良
	法学家
	2
	民事诉讼调解模式研究

	
	
	
	
	刘加良
	法律科学
	3
	民事诉讼调解社会化的根据、原则与限度

	
	
	
	
	张海燕
	法学家
	3
	“进步”抑或“倒退”：美国民事起诉标准的最新实践及启示

	
	
	
	
	刘加良
	中外法学
	5
	论委托调解的功能

	
	
	
	2010（1）
	于海防
	法律科学
	5
	涉网络案件民事诉讼地域管辖问题的一般性研究

	
	
	
	2009（1）
	张海燕
	环球法律评论
	2
	英国《民事诉讼规则》中的调解制度研究

	11
	华东政法大学
	5
	2011（1）
	洪冬英
	法学
	2
	律师调解功能的新拓展

	
	
	
	2010（2）
	洪冬英
	法学
	10
	民事诉讼中推定的运用与规制

	
	
	
	
	陈刚
	法律科学
	6
	我国民事诉讼的法律效力制度再认识

	
	
	
	2009（2）
	陈刚
	中国法学
	1
	我国民事上诉法院审级职能再认识 

	
	
	
	
	洪冬英
	法学
	3
	财产保全功能有效实现的障碍及对策

	11
	西北政法大学
	5
	2011（3）
	赵旭东
	中国法学
	3
	民事诉讼第一审的功能审视与价值体现

	
	
	
	
	李政
	比较法研究
	5
	中国特色的调解制度研究

	
	
	
	
	韩红俊
	法律科学
	5
	论适时审判请求权

	
	
	
	2009（2）
	董少谋
	中国法学
	5
	执行程序中案外人之救济途径

	
	
	
	
	郭小冬
	法律科学
	3
	民事诉讼侵害阻断制度释义及其必要性分析

	11
	上海交通大学凯原法学院
	5
	2010（1）
	王福华
	法学家
	6
	费用推动程序

	
	
	
	2009（4）
	王福华
	中国法学
	5
	打开群体诉讼之门

	
	
	
	
	王福华
	法律科学
	1
	如何向集团赔偿

	
	
	
	
	王福华
	中外法学
	2
	集团诉讼代表人资格研究

	
	
	
	
	王福华
	法学
	8
	司法鉴定的规制之道

	11
	北京师范大学法学院
	5
	2011（2）
	郭翔
	清华法学
	3
	论我国民事地域管辖制度的完善

	
	
	
	
	郭翔 
	法学家
	5
	涉网案件地域管辖规则修改问题刍议

	
	
	
	2010（2）
	熊跃敏
	中国法学
	5
	民事诉讼中法院释明的实证分析

	
	
	
	
	郭翔
	清华法学
	2
	民事地域管辖与立案审查制度的冲突与协调

	
	
	
	2009（1）
	刘璐
	法律科学
	5
	执行担保的性质及其法律适用问题研究

	11
	对外经济贸易大学法学院
	5
	2011（3）
	陈杭平
	中外法学
	2
	论“事实问题”与“法律问题”的区分

	
	
	
	
	陈杭平
	法学
	9
	从三千多万件到八十件——美国如何在案件分流的基础上形成先例

	
	
	
	
	陈杭平 
	法制与社会发展
	6
	论中国法院的“合一制”

	
	
	
	2010（1）
	陈杭平
	法制与社会发展
	2
	社会转型、法制化与法院调解

	
	
	
	2009（1）
	陈杭平
	环球法律评论
	5
	美国联邦上诉法院制度之分析


从上表的统计数据看，似可根据15强在2009—2011年的整体表现，分为三个阵营：
1．人大法学院、清华法学院、南师大法学院、武大法学院为民诉法学第一阵营。
人大法学院由汤维建副会长领衔，以肖建国、邵明为基本班底，以17篇CLSCI论文排行第一，不足的是权威只有1篇，自发数6篇。但是，这三位大侠都是正当年，如同时发威，后果很严重。在这里，我们再次向中国民事诉讼法学研究会永远的名誉会长江伟教授致哀、致敬！汤维建教授是他指导的博士后，肖建国、邵明是他的嫡系弟子。除此之外，江门弟子在副会长、常务理事中还有章武生、傅郁林、姜启波、廖永安、刘敏、王国征、熊跃敏、张永泉等人。这足以说明，江伟教授在民事诉讼法学界的地位。
清华法学院由张卫平教授、王亚新教授领衔同时作为基本班底，以16篇进入第一阵营。其中，权威6篇，自发4篇。这两位大帅一心做学问，孜孜不倦，江湖地位难以动摇。
南师大法学院由李浩常务副会长领衔，辅之以刘敏教授，以16篇的骄人战绩排名第二，但其以5篇权威、0篇自发数的高含金量，丝毫不亚于冠军队。其不足在于，目前的情形是李浩教授一枝独秀，过于倚重个人发挥。刘敏教授今年终于有了似乎久违的出色表现，能否持续，还要看看他的行政事务允不允许。
武大法学院由赵钢副会长领衔，以占善刚、刘学在为基本班底，同样以16篇列第2名，其中权威4篇，自发5篇，也非常不错。但今年，占善刚教授未有贡献、刘学在教授也表现平平，多少出乎意料。
这里需要特别说明的是，西南政法大学CLSCI论文数也为16篇，在数量上应该属于第一阵营。但其中权威1篇，自发数12篇，划归其为第一阵营，又似难以完全服众。到中流击水，方显英雄本色。西政目前拥有最多的民诉教授博导（常怡、田平安、廖中洪、李祖军、唐力、李龙、马登科）、拥有最合理的人才梯队。期待着西政民诉有更多的论文发表在校外刊物上、权威刊物上，领军人物敢于担当。
2．法大、北大法学院、河大法学院、南大法学院为民诉法学第二阵营。
法大在第二阵营中除了西政，CLSCI论文（12篇）是最多的，而且进步飞速，令人欣喜。其优势在于人多力量大，如沉睡的狮子，一旦醒来，实力不容忽视。随着毕玉谦教授的加盟，论文数有可能会进一步增多。但其不足也显而易见，即缺少领军人物。因此，法大三年来未在权威期刊上有所收获，并不奇怪。
北大法学院潘剑锋教授在忙碌的行政工作之余，伏案学问，难能可贵。知名实力派学者傅郁林是高产作者中唯一的女性，始终保持旺盛的学术热情。与清华法学院的民诉学科一样，北大的民诉也只是两个人的天下。该两所院校若希望在民诉法学上再进一步，招兵买马似可考虑。
河南大学法学院在法学院林立中占有一席之地，而且与北大其名（第7名），实属不易。真是初生牛犊不怕虎，吴泽勇、郝振江、郑金玉等三位青年才俊，已经逐渐绽放。如果年轻的吴泽勇院长能处理好科研和行政的关系，如果队伍稳定，凭着年轻人的锐气和冲劲，当不会出现滑坡。
南大法学院来自我国民诉法学研究的重镇——南京。与清华、北大、南师大等法学院相同，也有着实力非同寻常的双星：吴英姿、严仁群。这也在一定程度上说明，一个人的攻城拔寨固然重要，但当一个人疲惫时有人补位或者两个人相互呼应，更是符合科学发展观，符合以人为本。
3．山大法学院、华政、西法大、交大法学院、北师大法学院、对外经贸大法学院为民诉法学第三阵营。
在第三阵营中，山大法学院依靠刘加良博士在2011年——第一个统计年度最后一年的突出表现，拿走了第十名。华政陈刚、洪冬英共贡献5篇，留在了第三阵营，但是《法学》过高的自发数在民诉学科上也已有所体现。东北人都是活雷锋，西北人知足常乐，西法大民诉学科尽管人数不少，但成果不多。交大法学院、对外经贸大进入15强，完全是王福华、陈杭平一个人在战斗。王福华教授2009年4篇、2010年1篇、2011年0篇，演绎了什么叫高开低走。一个单位把一个学科的全部任务让一个人扛，那是很累人的。王福华教授近两年似乎只对出版著作感兴趣，或许正在准备2013年的重振江湖。北师大法学院尽管也进入榜单，但与其民诉学科拥有刘荣军、熊跃敏、徐胜萍等3位教授博导相比，应该还有大幅提升的空间。
让我们对表现出色的英雄和英雄团队表示祝贺和感谢，对由于种种原因未在过去的3年内有精彩发挥的团队和高手翘首以待！
1

